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Visto: El lnforme N'2567-2026-GDUAT-MP|, Ex, Adm. N'5908-2025 de fecha 1911112025, lnforme

N' 0049-2025-ALGT-SGOPC-GOUAT-MP¡, F.U.T., de ¡echa 2911212025, Carta Administrativa N' 1088-2025-

SGoPC-GOUAT-MPI, F.U.T. de f€cha 1010212026, Acta de lnspección Ocular de fecha 03/03/2026, F.U.T., de

focha 06/03/26, lnforme N" 0051-2026-ALGT-SGOPC-GDUAT-MP|i oC, F.U.f , de fecha 15103Do26, lnforme
Legal N'0259-2026-VRMR-AL-GDUAT-SGOPC-MP|, Hoja de Envió Reg. N" 0002542-2026, de fecha
1910312026, F.U.T., de ¡echa 16104f2026, Carta Adm¡n¡straliva N' 555-2026-SGOPC-MP|, lnforme Legal N'
0378-2026-VRMR-AL-SGOPC-GOUAT-MPl, lnforme N' 2860-2026-5GOPC-GDUAT-l\4P1, Resolución de
Gerenc¡a N" 878-2026-GDUAT-MPl. Carta N' 1713-2026-GOUAT-l\ilPl, Cedula de Notificación N'000146-2026
de fecha 05/06/2026, F.U.T., de fecha 19/05/2026, Resoluc¡ón Gerencia¡ N" 593-2022-GDU-MPl, F.U.T., de
fecha 19-06/2026 lnforms Legal N'0604-2026-VRMR-AL-SGOPC-GDUAT-MPI, lnforme N' 4305-2026-

SGOPC-GDUAT-MPI, lnforme Legal N''1050-2026-TMGN-AL-GDUAT-MPI el lnforme Legal N" 146-2026-

HABH-OAJ-MPI, Y:

CONSIOERANDO

Oue, el Art. 194 de la Constituc¡ón Polltica del Eslado mod¡flcado por la Ley N" 27680 de Reforma
Const¡tuc¡onal. concordanle con el Art. ll de T.P. de la Ley N'27972, establecen que las N¡un¡cipalidades son
Órganos de Gobierno Local que gozan de autonom¡a económica, adm¡nistrativa y polit¡ca en los asuntos de su
compatencia, con sujeción a Ley;

Medianle e¡ expediente de la referencia don, Félix Eduardo Palacios Uribe, al amparo delArt. 220'del
ecreto Supremo N" 004-201g-JUS el que Aprueba el Texto Único Ordenado de la ley No 27444 Ley del

d¡miento Admin¡strat¡vo General, viene en interponer su recurso de Apelac¡ón contra la Resolución
c¡a N" 878-2026-GDUAT-MPI de fecha '19 de mayo del año 2026i

Que, la Resolución Ger€nc¡al No 878-2016-GDU-MPl; Resuelve en su Arlículo Primero.- OECLARAR
IMPROCEDENTE EN PARTE, la opos¡c¡ón planteada por la Señora Aida Altamirano Garc¡a respecto al tramite
de v¡sacion de planos con flnes prescripción adqu¡s¡tiva de domin¡o del pred¡o ubicado en el Sector La Palma
Mz B Lote 23del D¡strito, Provinc¡a dey Departamento de lca, en su Aliculo Segundo.- IMPROCEDENTE la

VISACION DE PLANOS promovida Palacio Ur¡be Félix Eduardo, qui6n solicita la visacion de planos y memor¡as
con fines prescripción adquisitiva de domin¡o del predio ub¡cado en él Sector La Palma Mz B Lote 23del D¡strito,

Prov¡ncia dey D€partamento de lca, confoÍme a lo fundamentado en la parte considerat¡va, dejando a salvo el

derecho del admin¡strado a imponer los recursos establecidos que la Ley establecei

Que, el apelante en su recurso en sus ERRoRES DE HECHo, que exisle error de hecho en el primer
párrafo de la apelada, referido - VISTOS - qué señala que el recurrente solicitó V¡sacion de Planos y Memoria
con fines de Prescr¡pc¡ón Adqu¡s¡t¡va de domin¡o del pred¡o ubicado en el sector La Palma Mz "8", Lote 23
d¡strito, prov¡nc¡a y departamento de lca. EN RAZON DE OUE DE LA DOCUMENTACION OUE PRESENTO
EL RECURRENTE, EMERGE OUE SOLO SoLICITE LA VIASAC¡ON DE PLANoS Y ME¡¿|OR|A CON FINES
OE PRESCRIPCION ADOUISITIVA DE OOMINIO OEL 50% DEL PREDIO UBICADO EN EL SECTOR LA
PALMA LOTE 23, MZ"B" DEL DISTRITO, PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE ICA, POR ENCONTRARME
EN POSESION MAS OE 40 AÑOS:
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Oue, el recurrente señala que ex¡ste error de hecho en el segundo párrafo de los cons¡derandos, que

señala que el recurrente solicitó la V¡sación de Planos y Memoria con f¡nes de Prescr¡pción Adquisitiva de

domin¡o del predio ubicado en el sector La Palma MZ"B" Lote 23 del d¡str¡to, provincia y departamento de lca, y

QUE EL RECURRENTE SOLO SOLICITO LA VISACION DE PL,AA/OS Y MENORIA CON FINES DE
PRESCIPCION ADQUISTVA DEL 50 % DEL CITADO PREDIO:

Que, el impugnante ¡nd¡ca que existe error de hecho en el quinto párrafo, de la Resolución impugnada
que señala, Oue, habiéndose tomado conoc¡m¡ento la cal¡dad de lallec¡do del señor MIGUEL ALTAMIRANO
LEGUA y considerando que el 50% de la propiedad continua balo su titularidad exlra reg¡stral, corresponde
requer¡r la presentación de la sucesión intestada del mencionado prop¡etario a lln de identilicar a los herederos
que pudieran ostentar sobre d¡cha porción del predio, evitando así vulneración ds derechos sucesorios, EN
RAZON DE QUE EL PREDIO UBICADO EN EL AAHH U PALMA LOTE-23, MZ'8" DE LA CIUDAD DE ICA,

NO SE ENCUENIRA /NSCR/TO EN IOS REG/STROS PUALICOS DE ICA A NOMBRE DE DON MIGUEL
ALTAMIRANO LEGUA, POR LO QUE LA GDUAT NO PUEDE CONS/DERAR DICHO BIEN COMO UNA MASA
HEREDITARIA DE LA CITADA PERSONA, VALE DECIR QUE NO LE CORRESPONDE LEGALMENTE
/V/NGUN PORCENTAJE DEL CITADO BIEN, MENOS AU¡V ESIA BAJO SU TITULARIDAD, y quo la GDUAT,

INCURRE EN CRASO ERROR AL SEÑALAR QUE CORRESPOA/DE REQUERIR LA SUCES/ON iNIESTÁDA
DE QUIEN EN VIDA FUE OON MIGUEL ALTAMIRANO LEGUA A FIN DE IDENTIFICAR A SUS HEREDEROS

QUE PUDIERAN OSTENTAR SOERE LA PORCION DEL 50% DEL CITADO PREDIO, POR U SENCILLA
RAZON OE QUE DOÑA AIDA ALTAMIRANO GARCIA HA PRESENTADO LA SUCES/ON /NIESIA DA DE SU
SEÑOR PADRE ( MIGUEL ALTAMIRANO LEGUA) DE LA QUE EMERGE QUE ELLA HA SIDO DECLARADA
HEREDERA UNIVERSAL, MAS NO AS' SU EXTINTA CONVIENTE ALIDA ALTAMIRANO GARCIA PARA

QUIEN SUPUESTAMENTE, RECLAMA DERECHOS HEREDITARIOS, S/ENDO LO MAS DELICADO DEL
SO QUE DICHA SUCES/OAJ iNSTESTAOA ÍRAMITADA EN FORMA ILEGAL, NO HA SIDO VALORADA

POR SU OESPACHO CON US FORMALTDADES DE LEY;ES MAS, NO SE HA TENTDO EN CUENTA QUE
EL RECUREN¡E PRESENTO COPIA LITERAL EXPEDIDA POR SUNARP REG/STRO DE PREDIOS

PORTE DE BUSQUEDA:

Que, so ha eÍectuado el exeges¡s de la documentac¡ón que corre en el presente exped¡ent6, el Derecho
de Defense protege el eslado da ¡ndéfens¡ón an cualquier etapa del proceso judic¡al o del proced¡m¡ento

admin¡strutivo. Esle eslado de ¡ndeÍens¡ón no solo es evidenle cuando, pase a atibu¡rse la com¡sión de un acto
u om¡s¡ón anl¡juríd¡ca, se le sanc¡ona a un just¡c¡able o a un pai¡cular s¡n porm¡t¡de ser oido o formular sus
d8scargos con /as deb¡das garantlas, s¡no lamb¡én o lo latgo de lodas las etapas del proceso;

Que, a lo sstablec¡do an el Añ. 220" del Decreto Supremo M 004-201q-JUS, que aprueba el Texto

Único Odenado de la tey No 27444 - Ley del Proced¡m¡onto Adm¡nistralivo Gonoml. El recurso de apetac¡ón se
intetpondtá cuando la ¡mpugnación sa suslente en d¡lerante ¡nteryrctación de las pruebas producidas o cuando
se tmte de cuast¡ones da puro derecho, dabiéndose dirig¡rse a la misma autoidad que expid¡ó el aclo que se
impugna para que se eleve lo actuado al superior jerárquico;

Que, ol Atilculo 1 .1 del Dacrolo Suprcmo M 004-2019-JUS, de la ley 27444 - Ley del Proced¡m¡ento
Admin¡strativo Goneral, "son ac¡os adm¡n¡slrativos, las declarac¡onss de las ant¡dados que, on el marco de la
noma de daracho público, estén dastinadas a produc¡r efactos jurld¡cos sobre /os ,nfereses, obl¡gac¡ones o

derachos de los adm¡n¡slrsdos dsntro de una s¡tuac¡ón Concrela;

Que, la V¡sación de Planos sol¡citada se haya sustentada en e¡ TUPA de la Municipalidad Prov¡nc¡al

de lca aprobado por Ordenanzs Mun¡cipal N'01-2026-MPl que rat¡fica el TUPA, procedim¡ento que está a cargo
de ¡a Gerencia de Desarrollo urbano y Acond¡c¡onam¡ento Territor¡al, s¡n embargo la referida Ger€ncia no está
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Qua, todo adm¡n¡stmdo puode ¡nvocar el e¡erc¡c¡o dal de¡echo de pot¡c¡ón reconoc¡da en el A . 2o ¡nc.

20) da la Constituc¡ón PolÍtica dol Poru, y dasanolladá on el Ad. 117.1 del DecÉto Supremo No 004-201q-JUS,
la ent¡dad so vo obligade dar respuesta por escito o lo sol¡c¡tado:
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Cumplimiento su función declarando ¡mprocedente lo solicitado a través de la Resolución Apelada, sin tomar en

cuenta que el adm¡nistrado ha cumplido con todos los requisitos solicitados,

Que, la Gerencia de Desarrollo Urbano y Acond¡cionam¡ento Terr¡lorial debió proceder a visar los

planos conforme a lo sol¡c¡tado lo cual no olorga derechos de propiedad sino que const¡tuye un requis¡to para
poder proseguir con el trámite de Prescr¡pción Adquisit¡va de Oom¡nio V¡sac¡ón, donde se noliticara a las parles

involucradas conforme a lo regulado en el articulo 504" y 505" del Código Procesal Civil. Señalando que la
Visac¡ón de Planos no otorga ni restringo la prop¡edad es solo un trámite en el cual solo se constata el área

fisica del predio para observar los requisitos para rsalizar en si el trám¡le de prescripc¡ón adqu¡sit¡va de dom¡nio,

sin embargo, la Gerenc¡a de Oesarrollo Urbano y Acondic¡onam¡ento Territorial no ha ¡ncumplido con su func¡ón,

perjudicando el derecho para poder petic¡onar antes las ¡nstancias correspondientes la prescr¡pción adquisit¡va

de domin¡o, sobre el predio,

Que, se ha efectuado el exeges¡s de la documenlación que corre en el presente exped¡ente, el Oerecho

de Oelensa protoge el estado de ¡ndefensión en cualquier etapa del proceso judic¡al o del proced¡m¡ento

adm¡nistrativo. Ests estado de ¡ndefens¡ón no solo es ev¡dente cuando, pase a atribuirse la comisión de un acto

u om¡s¡ón ant¡jurídica, se le sanciona a un justiciable o a un part¡cular sin perm¡tirle ser o¡do o formular sus

descargos con las deb¡das garantias, sino también a lo ¡argo de todas las etapas del proceso:

Que, a lo establ€cido en el An. 220'del Decreto Supremo No 004-2019-JUS, que aprueba el Texto

Ún¡co Ordenado de la ley No 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General. El recurso de apelac¡ón se

interpondrá cuando la impugnación s6 sustente en diferente interprelación de las pruebas producidas o cuando

se trate de cuestiones de puro derecho, debiéndose d¡r¡girse a la misma autor¡dad que expidió el acto que se
na para qu€ se eleve lo actuado al superior jerárqu¡co, lo cual el apelante no ha aporlado prueba alguna

el cual se sustente su recurso de apelación para desvirluar el procedimiento sancionador establecido por la

unicipal¡dad Provincial de lca,
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Que, el Articulo 1 .1 del Decreto Supremo No 006-20'17-JUS, de la ley 27444 - Ley del Procedim¡ento

nistrativo Genera¡, "son actos adm¡n¡strat¡vos, las declaraciones de las enlidades que, en el marco de la
a de derecho público, están dest¡nadas a producir efeclos jurid¡cos sobre los rnlereses, obligaciones o

derechos de los administrados dentro de una s¡tuación Concreta.: Oue, todo admin¡strado puede ¡nvocar el

6jercic¡o del derecho de petición reconocida en elArt. 2o de la Constituc¡ón Pol¡tica del Perú, y desarrollada en

Art. 1150 del Decreto Supremo Nó 004-201g-JUS; la ent¡dad se ve obligada dar respuesta por escrito a lo
c¡tado,

Que, la Mun¡cipal¡dad Prov¡nc¡al de lca, en cumplim¡ento delArt. 37" del TUO de la ley N" 27444 - ley
M procedim¡ento Admin¡strat¡vo General ha elaborado y aprobado el Texto Único de Procedrmientos

Admin¡strat¡vos (TUPA), en el qu¿ se cons¡gnan los requ¡s¡tos que se ex¡gen para la real¡zación completa de

cada procedim¡ento adm¡nistrativo que debe real¡zarse ante la Entidad. As¡ tenemos que en el rubro

Hab¡litac¡ones Urbanas se encuentra cons¡gnado el Procedimiento Adm¡nistrat¡vo, Visación de Planos, y

estabiece como base Legal el Código Civil (21-07-00) y la ley No 28294 (21-07-04), Dependenc¡a responsable

del Procedim¡entor la Gerenc¡a de Desarrollo lJrbano y Acond¡c¡onamiento Territorial lo que concluye con el

sellado de los Planos y lvlemoria Descript¡va del inmueble sub maler¡a. Asim¡smo se encuentra consignado que

en este procedimiento Ia autoridad competente en Pr¡mera lnstancia Administrativa, es el GDUAT, procediendo

el Recurso de Apelación que debe conclu¡r ante el Gerente Municipal. De lo que se colige que es un
proced¡mienlo de mero trámite admjnistrat¡vo que no genera derecho de propiedad o de posesión, por tanto los

docum€ntos que acrediten derechos reales patr¡moniales de los adminislrados, no son pas¡bles de ser
exam¡nados n¡ evaluados en sed6 adm¡n¡strativa, por lo que cualquier controvorsia al respecto en el presente

caso solo puede ser d¡luc¡dado ante el órgano jur¡sdiccional. As¡ tenemos que tanto la posesión como la
propiedad son derechos reales principales establecidos en el Cód¡go C¡v¡l de 1984, entend¡éndose que de

acuerdo a lo esl¡pulado en olArl.896" delAcolado la Posesión es elejercicio de uno o más derechos inherentes
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A la propiedad, Io que no puede ser reconocida por la autoridad admin¡slrativa, sino por el Poder Judicial dentro
de los procesos que se definen y establecen en el Código Procesal Civil;

Que, lo solicitado por el admin¡slrado se encuentra ¡ncurso en lo establec¡do en el Art. 504'y 505
lnc. 2, del Código Civil, lo cual guarda concordanc¡a con el del Texto Único de Procedimientos Adm¡nistralivos
TUPA, de la Mun¡cipalidad Provincial de lca, consecuentemente que se trata solamente de una Visación de

Planos y Memoria Descript¡vas, la cual no otorga el derecho de propiedad ni de posesión;

Que, baio la prem¡sa fáct¡ca y jur¡dica expuesta estando a los fundamentos y considerac¡ones
precedentes, estando a las normas ¡nvocadas, los medios probatorios ofrec¡dos, y con las atribucion6s
conferidas en la ley No 27972, el Oecreto Supremo No OO4-20'19-JUS, que Aprueba el Texto Único Ordenado
de laley N'27444 del Proced¡m¡ento Admin¡strat¡vo General, al lnforme legal N" 146-2026-HABH-OAJ-MPI y

a las visas¡ones de est¡lo.

SE RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Declarar Fundado el Recurso de Apelación rnlerpuesta por Félix Eduardo
Palacios Ur¡be, contra la Resolución Gerencra No 878-2026-GDUAT-MPI de fecha 19 de mayo del año 2026.

ARTfCULO SEGUNOO.- Declarar Procedente la Visación de Planos y Memor¡a Descriptiva con f¡nes

de Prescr¡pc¡ón Adqu¡s¡t¡va d6 Oom¡nio; consecuentemente la Gerenc¡a de Desarrollo Urbano y la Sub Gerenc¡a
do Obras Públ¡cas y Catastro deberá cumpl¡r con lo establecido en el Telo Únrco de Procedimientos
Administrativos (TUPA) de la Mun¡c¡pal¡dad Prov¡nc¡alde lca

ARTICULO ÍERCERO.- De conform¡dad al Arl. 50' de la ¡ey No 27972 - Ley Orgánica de
Municipal¡dades y el Art. 226' del Decreto Supremo N" 006-2017-JUS,que Aprueba el Texto Único de la ley No

27444 - Lay del Procedimiento Adm¡n¡strativo G€neral; declarar por Agotada la V¡a Admin¡slraliva.

ARTÍCULO CUARTO.- ENCARGAR al Secretario de la Gerencja l\¡un¡c¡pal de la Municipalidad
Provincial de lca, notif¡car la presente resolución con lás formal¡dades de Ley.
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