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"Año dc la ['ispcranza y cl l]ortalecimicnto de la Democracia"

RESOLUCTON DE GERENCIA MUNICIPAL N55f2026-CM.MPI

ICA. 1 s s[P 2026

El Art. 194' de la Constitución Política del Estado, modificada por la Ley N' 27680 de Reforma

Constitucional, concordante con el Añ. II de Título Preliminar de la Ley N" 27972, b Ley

Orgánica de Municipalidades establscc que las municipalidades distritalcs y provinciales son

Órganos de Gobiemo Local que gozan autonomía económica, adminisl.rativa y política en

asuntos de su competencia con sujeción a Ley;

F,s finalidad fundamcntal de la Ley del Procedimiento Administrativo Gcncral - l-ey No 274z14.

estBblecer el régimor jurldico aplicable para que Ia actuación de la Administración Pública sirva
a [a protección del interés general, garantizando los derechos e intereses de los administrados y

con sujeción al Ordenamienro Constitucional y Jurídico en General.

mediante Decrcto Suprerno No 004-2019-ruS, se aprueba el Decreto Supremo que

eba el Texto Unico Ordenado dc la Ley N" 27444 - Lcy dcl Proccdimicnto Administrativo

L,H
rcA

VISTO: lnforme Legal N" 596-2026-OAJ-MPI, Informe Final de lnstrucción N'494G2026
AS-SGFS-GTMU-MPI, Cédula de Notificación N' 015937 de fecha 21108/2026, Resolución

de Gerencia N'| 9365-202ó-0TMU-MPI. lixpediente Administrativo N' I I 132-2026,

CONSIDERANDO:

General, siendo la linalidad de la presente Ley el establecer el régimen jurídico aplicable para

que la actuación de la administración pública sirva a la protección del interés general,

garantizando los dcrcchos e intereses de los administrados y con sujeción al ordenamiento
jurfdico m general; la cual se encuentra vigente a parti¡ del 25 de enero del 2019;

Que, ef numeral 72.1 del artículo 72'del Texto Único Ordenado de la Ley No 27444 del
Procedimiento Administrativo General prescribe que Ia competencia dc las entidades ticne su

fuente en la constitución y en la Ley. y es reglamentada por las normas administrativas que de

ellas se derivan;

Que, Ia norma antes acotada en su numeral 72.2 del mismo artículo dic€ que tda entidad es

competente para realizar las ta¡eas materiales internas necesarias para el eficiente cumplimiento
de su misión y objetivos, así como para la distribución de las atribucionss que se encuentren

comprendidas dentro de su competencia;

Que. el numeral 85.3 del artículo E5" del texto único ordenado de la Ley No 27444 - Ley del

Procedimiento Administrativo General, señala que a los órganos jerárquicamente dependientes
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se les transfierc competencia para emitir rcsoluciones, con el obj€to de aproximar a los

administrados las facultades administrativas que concieman a sus intereses:

En principio. debe tenerse en cuenta que el caso materia de anólisis corresponde a un

procedimiento administrativo sancionador, mismo que se rige por las disposiciones indicadas

en

el T.U.O. del Reglamento Nacional de Tránsito, aprobado por el decreto supremo No 016-2009-

M1C y sus modificatorias; así como por las disposiciones del T.U.O. de la t,ey N" 27444, Ley

de Procedimiento Administrativo Gencral. aprobada por D.S. N'004-2019-JUS, eri cuanto le

sea aplicable;

Que, respecto al procedimiento sancionador, el T.U.O. de la Ley N" 27444 indica en su artículo
248' "los procedimientos que regulen cl cjercicio de la potestad sancionadora deben de

establecer la debida separación entre la f'¿»c instructora y Ia sancionadora, cncomendándola a

autorid¿des distintas";

En la ciudad de Ica, siendo las 05:30 horas del día 20JLN2026, el suscrito

53 PNPCARHUAPUMA SOTELOALONZO, encontrándose de servicio

de Patrullaje motorizado(operador), en compañía del 52 PNP GAMARRA

URIBE JORDAN (conductor), pertenecientes a la COM. PNP ICA a bordo

de la UU.MM con placa de rodaje EPG-748, por disposición superior de

la guardia de prevención nos constituimos al cruce San Joaquín - Carretera

Panamericana Sur/Los Fardos, a fin de verificar un presunto suceso de

tránsito, en üal sentido personal policial se dirige a mencionado lugar a

verifi car dicha información.

Seguidamente Personal policial a horas 05:40 del día de la fecha, presentes

en el lugar mencionado líneas arriba se observa un vehículo de placa de

rodaje BEU-748, color BLANCO, marca TOYOTA, modelo HILUX, año

de modelo 2021, mismo que se encontraba en el cruce de san Joaquín -
C/P/S - Los Fardos, en orientación de ESTE a OESTE, con la rueda

delantera/izquierda situado sobre el canal de riego(despiste), el cual

presenta daños materiales como raspones en el parachoques frontal, lado

izquierdo/bajo, procediendo a entrevistamos con el conductor de

mencionado vehículo, la persona FLORES ANCULO José Alfonso (37),

J
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lca, Soltero, Ing. Civil, DNI: 45477973, domiciliado actualmente en la

Urb. Las Dunas A-5 San Joaquín, el mismo que presentaba aliento

alcohólico y dificultad para verbalizar, al quien se le explicó el

procedimiento a seguir a continuación mediante oficio No 2088-2026

dirigido a la SANIDAD PNP ICA se solicitó el examen cualitativo de

DOSAJE ETILICO para dicho conductor, dando resultado POSITIVO,

comunicando al Fiscal de h.rno: Mónica PISCONTI FLORES de la

I FPPC-ICA, la detención de la persona FLORES ANGULO Jose Alfonso

(37), por encontrarse inmerso en el presunto delito CONTRA LA

SEGURIDAD PÚBLICA.PELICRO COMI,JN.CONDUCCIÓN EN

ESTADO DE EBRIEDAD, en ese acto se deja la presente Acta de

Intervención Policial a la disposición de la Sección de Investigación de

Accidentes de tr¿i¡sito (SIAT) de la COM. PNP ICA para las diligencias

de ley correspondientes, adjuntando a la presente, un (01) acta de registro

personal, un (01) acta de detención, un (01) acta de lectura de derechos y

constancia de buen trato, un (01) acta de situación vehicular, un (01) acta

de regisEo vehicular, una (01) llave de contacto.

Siendo las 07:20 horas del día de la fecha se da por concluida la presente,

firmando los participantes en señal de conformidad previa lectura integra

de Ia misma.

Asimismo, en merito a continuar con las diligencias que corresponde, se generó la

infracción al tninsito y procedió a levantar la papeleta de infracción al tránsito P.l.T. No

302168 fecha 20106/2026 a horas 05:30, al administfado inñactor recurrente el Sr.

I.'LOR-ES ANGUI.O JOSE ALITONSO, identificado con DNI No 45477973, por la

comisión de infracción al tninsito con código de infracción G-58, "No presentar la

Tarjeta de ldentificación Vehicular; la Licencia de Conducir, salvo que esta sea

electónica; y/o el Documento Nacional de ldentidad o Docurnento de ldentida4 según

corresponda.", en su calidad de conductor del vehlculo automolor con placa de rodaje

N'BEU-74E, de conformidad con el D.S. N'01G2009-MTC y Modificatorias, del

T.U.O. del Reglamento Nacional de Tránsito;
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Iin principio, dcbe tenersc en cucnta quc cl caso materia de análisis corresponde

a un procedimiento administrativo sancionador, mismo que se rige por las disposiciones

indicadas en el T.U.O., del Reglamento Nacional de Tránsito, aprobado por el decreto

Supremo N" 016-2019-MTC y sus modificatorias; así como por las disposiciones del

'[.U.O. de la t.ey N'27444,Ley de Procedimiento Administrativo General, aprobada

por D.S. N'004-2019-JUS, en cuanto sca aplicablc:

Que, respecto al procedimicnto sancionador, cl 'l'.U.O. dc la Ley N" 27444 indica

en su artículo 24E "Toda potestad sancionadora dc todas las entidades csLi regida

adicionalmente por los principios especiales de Legalidad, Debido Procedimiorto,

Razonabilidad, Tipicidad, lrretroactividad, Concurso de lnfracciones, Causalidad,

Presunción de llicitud, Culpabilidad, Non Bis In ldem";

Que, del Informe Final de Instrucción N' 4946-2026-AS-SGFS-GTMU-MPI, de

fecha 04 de agosto dcl 2026, el Sub Gerente de Fiscaliz¿ción y Sanciones de la MPI.

remite el presente Informa lrinal de Instrucción. al Gerente de'liansportc y Movilidad

Urbana de la MPI, el mismo que concluye: 5.1- Que, de la cvaluación de los hechos

imputados, se recomicnda declarar la existencia de responsabilidad administrativa

susceptible de sanción por pafe del sr. FLoRES ANGIILO JosE ALFONSO

identificado con DNI N" 45477973, en relación a la PIT N" 302168 de fecha20/0612026

con código G-58 con el vehículo automotor de placa de rodaje BELJ-748;

Que, con Resolución de Gerencia N'19365-2026-GTMU-MPI de fecha 12 de

agosto del 2026, la asesora del área legal de la GTMU-MPI, remite la pres€nte

Resolución de Gerencia, a la Gerencia de Transporte y Movilidad Urbana de la MPI. el

mismo que concluye: 3.1. Declara INFUNDADO el descargo presentado por el

infractor Sr. FLORES ANGULO JOSE ALFONSO con DNI N'45477973, con rrespecto

a la PIT N' 302168, de código dc infiacción G-58, de fe*ha 2010612026, por las

consider¿ciones expuestas en la presente., 3.2. DECLARAR la responsabilidad

administrativa del Sr. ILORES ANGULO JOSE ALITONSO, con DNI N" 45477973, e

TMPONER I,A SANCIÓN DE MULTA DEL 8% DT] LA UIT VIGENTE A I.A FECHA

DEL PAGO, Y LAACUMULACIÓN DE 20 PTNTOS EN CONTRA EN EL NÉCONO

DEL CONDUCTOR" por la comisión de la infracción de código G-58: "No presentar

la Tarjeta de Identificación Vehicular; la Licencia de Conducir, salvo que esta sea
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clcctrónica: y/o el l)ocumento Nacional ds ldcntidad o Documcnto de ldentidad, ssgún

corresponda.", en su condición de conductor del vehículo de placa de rodaje BEU-74I1,

en vinud de los considerandos precedentes;

Que, con Cedula de Notificación No 015937 de fecha 21/0812026. se notifica la

Rcsolución de Gerencia N' 19365-2026-G'I'MU-MPI y cl lnforme F-inal dc lnstrucción

N" 4946-2026-A3-SGFS-GTMU-MPI. al administrado recurr€ntei

Que, con Resolucién de Gerencia N" 193ó5-2026-GTMU-MPI de fecha 12 de

agosto del 2026, la Gerencia de Transporte y Movilidad Urbana de la MPI, emite la

presente resolución de gerencia, la misma que resuelve: ARTICULO PRIMERO:

Declarar INFUNDADO el descargo presentado por el Infractor Sr. lf I,ORES ANGULO

JOSE ALFONSO, con DNI N' 45477973, con respccto a la PIl'N" 302168, de código

de infracción G-5E, de fecha 2010612026 por las consideraciones expuestas en la

siguiente resolución., ARI)CULO SIIGUNDO: DUCI.ARAR la responsabilidad

administrativa del Sr. FLORES ANGTJLO JOSEALFONSO, con DNI N" 45477973, e

IMPONER LA SANCION DE MULTA DE 8% DE LA UIT VIGENTE A LA FECI{A

DEL PAGO Y LAACI.JMULACIÓN DE 20 PUNTOS EN CONTRA EN EL RÉCORD

DEL CONDUCTOR, por la comisión de la infracción dc código G-58; "No pr€sentar

la'Iarjeta dc ldentificación Vehicular; la Licancia de Conducir, salvo que esta sea

electrónica: y/o el Documento Nacional de ldentidad o Documento de ldcntidad, según

corresponda.", en su condición de conductor del vehículo de placa de rodaje BEU-748,

en virtud de los considerandos precedentes;

Que, con Expediente Administrativo N" I I 132-26, de fecha 26 de junio del 2026,

el administrado recurrente, presenta su escrito de apelación, plasmado las siguientes

peticiones:

I.- EXPRESION CONCRETA DE LO PEDIDO:

-PRETENSIÓN PRINCIPAL: Soliciio que la segunda instancia declare

FUNDADO el presente recurso de apelación y, en consecuencia, declare

IA NULIDAD TOTAL dE IA RESOLUCIÓN DE GERENCIA NO 19365-

2026-GTMU-MPI disponiendo el ARCHIVO DEFINITI\/O del

prucedimiento admínistrativo sancionador iniciado por la supuesta

t
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comkión de la infracción G-58, derivada de la Papeleta de Infracción al

Tránsito N" 302 168 de fecha 20-0ó.2026.

- PRETENSIÓN ACCESORIA: Como consecuencia de estimarse la

pretensión principal, solicito se deje sin efecto la multa impuesta, el

regist¡o de veinte (20) puntos en el ré«¡rd del conductor la medida

preventiva que se hubiera dispuesto y cualquier otro efecto administrativo

derivado de la rcferida papeleta, ordenándose las comunicaciones y

rcctifcaciones pertinentes ante el Registro Nacional de Sanciones y las

dependenc ios co r res po nd ie ntes.

II.- PLAZO PARA INTERPONER EL RECURSO IMPUGNATORIO.

2 deL 2 4-
e r_t int ición de

guince (15) días perentorios, -v deberán resolverse en el plazo de treinta
ELA A

IMPUGNADO ME FUE NO CON CEDULA DE
NOTIFICACION N' 0l 5938 DE FECHA 2 I DE AGOSTO DEL 202ó. por
looueelnresenle recurso io es interouesto dentro del olazo de

los suince (15) días hábiles perentor'ios, por lo que ante usted con el
rlebido respeto me presento y exDongo:

III.- FUNDAMENTO DE HECHO:

El acto administrativo imouenado es nulo por lo siguiente:

2.1.- 2.1.- Qte. con lecfta 20,06.2026 cerca a las 05:30horas, me

encontroba a bordo de la camioneta TOYOTA HILUX con placa de rodaie

BEU-148-ne psssigroaLel ssiealo ie abás de la caoioneta, cuando la

perso,lq que ueniqra4úEietda nolalcula biet y la rueda delantera de la

camioneta Eueda metida en el canal de rieeo. ubtcado en el cruce de San

Joaquín-C/P/S-Los Fardos del distrito, provincia y deDartamen¡o de lca a

lo aue reoentinamente un efectivo icial se estacionó delante de mí

vehiculo automotor descendió v se acercó a oedirme mis documentos.

manifestando inm ente 0ue me llevarían a la comisaría wr

HL
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2.2.- Posteriormente formulé los descargos correspondienles,

cuestionando la validez y suficiencia de la impulación. No obstante, el

órr¿ano instructor entitió et TNFORME [;INAI- DE |NSTRUCC|ÓN N"

4946-2026-AS-SGFS-GTMU-WI recomendando la imwsición de la

sancron. crIte 0 uue fue ucosido oor Ia RESOLUCION DE GERENCIA

N" I 9 365-2026-GTMU-MP L acto adminktrativo oue constituve maferia

del prcsente recurso.

o
2. L H

h
c A

2.5.- La estructura del tipo in[ractetr contiene diversos supuestos

alternativos. No es iurídicamente equivalente no presentar la Tarieta de

Identificación Vehicular, no presentar el DNI o no presentar una licencia

{venirla 1!luni<'i¡ralitla<l N'182 - ICA Ti'ki[ottr¡:05(¡22()U2 I rr l rr'. rrr u rr iica.golr. ¡rt,

conducción en estado de ebriedad. lo cual NIEGO COMPLETAMENTE.

va oue lo no me encontrctba manejando. me enconlraba de PASAJERO y

se levantó la Pawleta de Infacción al Tránsito N" 302 168.

atribuyéndome la suouesla comisión de la infracción códiso G-58.

2.3.- La decisión imougnada causa agravio poroue parte de una

aplicación automáfica del códiso G-58. s¡n efectuar el examen esfticto

gue exige un orocedimienlo administrativo sancionodor: individualbar la

conducta, acreditar el hecho constitutiw¡ de la infracción, valorar

integralmente los medios probatorios y verilicar que la intervención Js la

popeleta hq¡an sido emilidas respetando el procedimiento resular.

2.4.- La infracción G-58 sanciona al conductor oue no oresenta la Tbúeta

de ldentificación Vehiculan la Licencia de Conducir -salvo oue esta sea

electrónica- y/o el Documento Nacional de ldentidad o Docunento de

Identidad. sesún corresponda. Se trata de una infracción de naturaleza

docamental ]t. por tanto. su conlguración exige gue duranle una

intervención válida la autoridad st¡licite concretamente el documento

correspondiente J¡ oue el conducton encontrándose obligado a

prcsentarlo, no lo haga.

>
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fis ica. Cada sunueslo exiqe unt constatación concreta v dilbrenciada. Por

ello, la Administración no puede limilarse a consignar el código G-58 o a

señalar genéricamente que el conductor 'no presenló documentos': debe

idenlificar de manera expresa qué ento fue reouerido v cttál fue la

omisión atribuida.

2.6.- El numeral4 del artículo 248" del TUO de la Ley N" 27444 consasra

el principio de tipicidad, conforme al cual únicamente constituyen

conductas sancionables adminislrativamente asuellas previstas

expresamente como infracción, sin admitirse inlerpretación exlensiva o

analógica en perjuicio del administrado.

I o

2 L H C

F

2.8.- Cuandole pgpeletg, el Inforne Ijaal de lnstrucción o la resolución

tzan I Dl tTte

imputación deviene en imprecisa y vulnera el principio de tipicidad,

wraue se pretende sancionar al administrado sobre la base de una

descripción abierta que impide de¡erminar cuál de las conductas previstas

p<¡r la norma habría realizado

VULNERACIÓN DEL PRINCIPIO DE TIPICIDAD:

2,9.- En Mici@debe ser estricta. No

corresDonde comDlelar Dosleriormente una Dapeleta deliciente mediante

in{ercncias, presunciones o alirmaciones que no se encuentren rcg¡strados

en el momento mismo de la intervenc ión. La outoridad debe resolver sobre

v

Avt,rrirla Mrrrrir.i¡ralirlatl N' ltt2 - ICA li'lrlfono: O.\6-22<)tl2,l rvrr w.rrrrr n iica.golr.¡re
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2.7.- En aplicoción de este principio. para sancionar por G-58 no basta

la existenciaformal de una papeleta. Debe exislir correspondencia exacla

entrc la conducta realmente veri-licada ), algtno de los supuestos

contenidos en el ttn infractor. La resolución debe establecer qué

documento no -fue presentado, quién lo solicitó, en qué momento de la

intervención se produjo la nesativa u omisión ! qué elemento p,obatorio

permite afirmar gue tal hecho ocurrió.

tc
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hechos acreditados y no reconsltLila eÍ ao$ uno imButacién qlut

o r isinal me nte carec ía de p rec is i ón

2.1 l.- En aolicación de este principio, para sancionor por G-58 no basla

la existencia formal de una papeleta. Debe existir correspondencia exacta

entre la conducta realmente verilicada y algut o de los supuestos

o contenidos en el tipo inftactor. La resolución ¡lebe establecer qué

ó"' ¡W t e em
v'B: o

L:H.v. intervención se produio la negativa u omisión y qué elemento prubatorio
. rcA

Dermite alirmar aue tal hecho ocurrrc.

2.10.- El nuneral 4 del artículo 248o del WO de la Lev No 27444

consasra el príncipio de tipicidad. conforme al caal únicamenfe

conslituven conductas sancionables administrativamente aquellds

previstas expresamente como infracción. sin admitirse interpretación

extensiva o analósica en oeriuicio del administrado.

2.I2.- Oue, lambién existen vicios oue caus¡tn su nulidad de pleno

derecho, que el efectivo gue supuestamenle detecta la infracción no tiene

competencia para llenar paoeletas va aue el efectivo policial no puede ser

de comisaria solo de la unidad de tránsito ! sesuridad vial - UNVI. como

es de verse en la papeleta de infracción al tránsito. también su despocho

tiene gue ver aue existe un error en el lletado de la papeleta de i¡tfracción.

al no cumplir con lo prcvisto en el D.S. N" 016-2009-mtc. articulo 326o

tn han consic,nado al testieo oue detectó la infacción oor lo aue dicha

acta está sujeta a las consecuencias jurídicas del arliculo l0o de la lev No

27444. Oue, en consecuencia, de lo expuesto en el párrafo precedente oue

dicha resolución de al no lener utn debida motivación en su parte

considerativa de los hechos expuestos conforme el D.S. N" 016-2009-

MTC. acarrea su nulidad de olcio al carecer de validez conforme a lo

¡¡revisto en el artículo 213" de la ley N" 27444-LPAG. debiendo tener en

Avenirla Munit.i¡ralitlatl N' lti2 - ICA 'li,lí,fr¡no:0:)()-22()U2+ rruu'.rnurriit'a.gob.¡re
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cuenta que lo que se peticiona es la falta de motivación y el mal llerudo

la le al tráns lo lo ue es neces o

oblisatorio cumplimienlo oue la administración realice la obsemancia

obligatoria de los principios especiales que rigen la potestad

sancionadora administrativa, señalados en la ley de procedimiento

administrativo general, como es el incioio de lepalidad vulnerando el

princioio de lesalidad al contener vicios oue causan su nulidad de pleno

derccho, Dor contravenir leves y normas reglamentarias, conforme a lo

establecido en el TUO de la lev N" 27444, lev del prccedimiento

administrativo peneral, en su artículo 10" numeral i, señala: "La

confravención a la constitución, a las leyes o u las normas reglamenlarias

v lo an

r k¡ tanto exisl la I de nulidad del a<:to adm rali

de pleno derecho debido deiar sin efecto dicho acto administrativos Dor

los cotsideraciones expueslos wr ser de derecho hobierulo vulnerado

nornds de btiaalorio cumDlimiento se declare la nulidad de la PIT N"

2.

;8.
L.H y.c.

tc A

o

302 1ó8 .

2.1 3.- El artículo 9 l" del TUO del Replamento Naciornl de Tránsito

resula la documentación que el conductor debe portar y exhibir cuando

es reauerida por el efectivo policial asisnado al control del tránsito.

Respecto de la licencia de conducir la normativa vipente rcconoce

I lo

verilicación en la base de dak¡s del Ministerio de Transportes y

Comunicaciones.

2. 14.- La orooia tioilicación de la G-58 contiene una exceoción exDresu:

la falta de presentación fisica de la licencia de conducir no conlistra la

infracción cuando el conductor cuenta con licencia electónica. En ese

supuesto, la auloridad debe verificar la existencia v vigencia del brevete
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2.15.- En tal sentido, reileramos al despacho de Alcaldía sirva a declarar

la NULIDAD TOTAL de la RESOLUCION 193ó5-2026-CTMU-MP| DEL

12.08.2026. v se p¡oceda al ARCHIVO del presente procedimiento

adminislralivo sancionador, iniciadt¡ contra mi persono r¡or la supuesta

comisión de la infracción identificada con el códiso G58 del cuadn¡

ANEXO de infiacciones y sanciones del 7'UO DEl. RETRAN, en atención

a ls imwsición de la PIT N1 l02l Í8 del 20.06.2Q2ó, y unalez aatparada

nuestra preteruión principal, se ordene a las dependencias

correspondientes a DEIAR SIN EFECTO LA ACUMULACIÓN DE 20

PWTOS EN CONTRA EN EL RÉCORD DEL CONDUCTOR.

o
revisado el escrito de lació se ta ue Sl ha sido inter lo

:1

del pleo de Ley, y cuenta con los requisitos de for¡na previstos, en el Tbxto Unico Ordenado
e

L ti N"27444 de P roced im iento Adm i n is trat ivo Gene ra I
c A

Pese que, tal como lo establece el decreto supremo D.S. N" 016-2009-MTC, que,

ficado el infractor con el documento de imputación de cargo, podrá presentar sus

Para su ejercicio de [o mencionado reviste üascendencia el favor oportunidad, ya
que, con el frn de no sustraer al conocimiento de los interesados, ninguna de las piezas o
actos procesales integrantes del expediente y que serán estimados para pronunciar la
decisión, debe permitirse su ejercicio dentro del periodo que se extiende a partir de la última
actuación instructiva (generalmente, la prueba) hasta el momento inmediatamente anterior

wrvrv.rrruni ica.gob.pe\venirla Munici¡rali<la<l N' l82 - ICA Teléfono: Oi¡6-229821

electrónico utilizando el Documento Naciotwl de ldentidad J¡ los

mecanismos oliciales habilitados por el MTC

descaryos por escrito ante la unidad orgánica o dependencia de la autoridad competente a
cargo de la instrucción del procedimiento, a fin de desvirtuar la imputación efectuadq
ofreciendo los medios probatorios que considere pertinente. Dicho plazo para presentación
de descargo es de 05 días hábiles contados a partir del día siguiente de la notificación del
documento de imputación de cargos, Afículo 172.2 de la Ley 27444;

Cabe recalca¡, que la figura de la alegación ha sido regulada como requisito
indispensable solo para aquellos procedimientos de gravamen para los administrado (por
ejemplo, sancionadores, fiscalización, tributarios, etc.). en los que la autoridad deberá

otorgar vista de la causa por un lapso no menor de cinco días para presentar un alegato a

manera de apreciación final sobre lo actuado, bajo la pena de producir indefensión e

invalida¡ la decisión final.



gt
v"B

L.H.V.c
,CA

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE

tcA

al pronunciamiento de la decisión administrativa. Teniendo esta finalidad, el alegato nos

revela mayor importancia por cuanto brinda la opción para replicar las argumentaciones de

la contrapale y reforza¡ los propios fundamentos de hecho o de derecho, en cuanto hayan
sido contestados, mejorando sus posibilidades de éxito;

Siendo que, la alegación debe concentra¡se en analizar y presentar sistemátic¿mente
las pretensiones planteadas en el procedimiento, en la sustentación razonable de cómo Io
actuado (fundamentalmente, la prueba) abona en favor de lo pretendido, así como en una

síntesis de las apreciaciones conclusivas expuestas de modo tal que este documento bien
puede auxiliar al administrador para formula¡ su decisión;

Que, revisado el escrito solicitud de Recurso de Apelación, se aprccia que, SI ha
sido interpuesto dentro del plazo de Le¡ y cuenta con los requisitos de forme pnevistos,

en el Texto Único Ordenado de la ley No 27444 - Ley de Procedimiento Administrativo
Gener¡l:

Que, el artículo 254" del TUO de laLey N" 27444 - LPAC, establece como carácter
fundamental del procedimiento administrativo sancionador, la separación entre la autoridad
instructora y la autoridad sancionadora o resolutori4 por su parte el artículo 255o de la
citada norma, establece las disposiciones de cada entidad para el ejercicio de su potestad

sancionadorA por lo que, de los artículos señalados, se desprende que la separación de las

dos autoridades, así como la previsión de ejercicio de actuaciones por parte de la autoridad
sancionadora o resolutoria, implican la autonomia de criterio de cada una de ellas;

Que, en tal sentido, la autoridad sancionadora o resolutoria puede hacer suyos todos
os afgumentos, conclusiones y recomendaciones expuestos por la autoridad instructora en

informe ñnal de instrucción, así como puede efectuar una distinta evaluación de los
os comprobados o inclusive, cuestionar estos hechos o evaluar situaciones que, si bien

fueron tomadas en cuenta al momento de efectuar Ia imputación, no se evalua¡on de la
misma manera al finalizar la instnrcción;

Que, por tal motivo, la resolución que emita una autoridad sancionadora o
resolutoria puede apartarse de las recomendaciones del informe final de instrucción o
incluso cuestionar los hechos expuestos y su valoración, haciendo una evaluación diferente,
considerando su naturaleza no vinculante, y sin que ello conlleve una vulneración de la
predictibilidad o de la expectativa legitima del administrado;

Que, así pues, el Título Prelimina¡ del TUO de la Ley N" 27444 - LPAG, en su

artículo VI numeral l.ll hace mención al Principio de Verdad Material donde establece
que, en el procedimiento, la autoridad administrativa competente debení verificar
plenamente los hechos que sirven de motivo p¿¡ra sus respectivas decisiones, para lo cual
deberá adoptar todas las medidas probatorias necesarias autorizadas por la Ley, aun cuando
no hayan sido propuestas por los administrados o hayan acordado eximirse de ellas. El
interesado debe ser tal, los documenlos presentados por él deben ser autenticos y las
invocaciones de hechos deben responder a la realidad. En buena cuenta, todo lo que abre

Y
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en el expediente administrativo o Io que sirva de fundamento para una actuación o

resolución administrativa, debe responder únicamente a la verdad;

Que, en el procedimiento administrativo la verdad material prima sobre la verdad

formal. Ello adopta especial importancia en los procedimientos en los que hay una alta dosis

de actividad probatoria que es la oficialidad de la prueb4 por la cual la adminisúación posee

la carga de la prueba de los hechos alegados o materia de controversia, salvo que Ia
razonabilidad imponga con la suficiencia de las pruebas aportadas u ofrecidas por el

administrado y éstas, a su vez, cumplan su frnalidad en el procedimiento administrativo
específico;

Que, en un procedimiento administrativo, existe la posibilidad de Ia aparición de
nuevos medios probatorios, como resultado de la aplicación de principios como el de

Unidad de Vista, y el de Verdad Material., el TUO de la Ley 27444, Ley de Procedimiento

Administrativo General, señala: "QUE LAS PRUEBAS SOBREVINIENTES PUEDEN
PRESENTARSE SIEMPRE QUE NO SE HAYAEMITIDO RESOLUCION DEFINITIVA,
LO CUAL IMPLICA QUE PUEDEN PRESENTARSE EN CUALQUIER ESTADO DEL
PROCEDIMIENTO PARA SU EVALUACION'';

Que, el administrado recurrente, de su escrito presentado de solicitud de nulidad de

oficio, se trae a consideración sus alegatos y medios probatorios al recurso impugratorio
cu¡sado, anexándose los mismos, indicando que sustentaran una mejor visión a su recurso
de impugnatorio, por Io que de manera oficiosa este superior jerárquico traerse a

sideración. el Informe N' 1782-2023-MTCI,I8.01, el Informe N" 0970-2024-
Cil8.0l, de ello se tiene que, de acuerdo al artículo ll7" del Reglamento de

ización y Funciones del Ministerio de Transportes y Comunicaciones aprobado con
Resolución Ministerial N" 015-2019-MTC; la Dirección de Políticas y Normas en

Transporte Vial, tiene dentro de sus funciones la formulación de potíticas y nonnas en

materia de transporte y tninsito terrestre, seguridad e infiaestructura vial, y dentro de ese

m¿¡rco es competente para emitir opiniones técnicas y absolver consultas del ámbito de su

competencia. En virtud de ello, en los informes citados concluye lo siguiente: "Conforme a
lo expuesto, la papeleta de infracción de tránsito para Los casos tipificados con los códigos
MI y M2 del Anexo: I Cuadro de Tipificación, Sanciones y Medidas Preventivas aplicables
a las infracciones al Tnínsito Terrestre, se levantan en el lugar, lecha y hora de la
intervención realizada por el Policía Nacional del Peru asignado al control del tnínsito que

hubiera detectado la falta";

Oue. ante lo exouesto. en los oárrafos oue anteceden. este Suoerior Jerárouico.
advierte que del acta de intervención policial, no se aprecia, haberse llenado y plasmado las

PIT antes mencionada dentro del rango de hora de inicio y final de la intervención oolicial.
demostrándose claramente haberse imDuesta en rango de hora y fecha posterior al evento
suscitado, al respecto, cabe hacer mención que de la CONSULTA Y COTEJO, hecho

rrnarinr -lcrárnn¡¡.ñ frre ¡ COI .Af flNv de manera OFICIOSA

c

f ri!¡ rfe do asta S I
los informes de a Ia Dirección General de Políticas v Regulación en Transporte

:
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Multimodal del Ministerio de TransDortes v Comunicaciones mediante el Informe No

039-2020-MTCn8.0l el lnforme No 5ES2022-MTC/18.01 el lnforme No 0700-2023-

MTC/r8.01, el Informe N' 0742-2023-MTC/18.0f v el Informe Nol7E2-2023-
MTC/I8.01, el cual señala que: "Por su pa el artículo 3280 establece que la Dersona
que Dresuntamente se encuentre ba¡o los efectos del alcohol o de sustancias

estupefacientes y hava sido detectada conduciendo un vehículo, será conduc¡da por el

Efectivo de la Policía Nacional interviniente oara el examen etílico o toxicolósico
corrrspondiente. En caso de resultar oositivo el examen etílico o toxicolópico. se debe
de nroceder de acuerdo a lo señalado en el presente Reglamento nara la aplicación de
la sanción corresDondiente. ¡simismo, los rtferidos lnformes señala: En caso el

am n etilico o tox resu Ite se debe roceder de acuerd a

señalado en el RETRAN para la ar¡licación de la sanción es decin dicho examen
constituve un medio probatorio en el procedimiento administrativo sancionador
iniciado con la entrega de la copia de la papeleta de infracción al conductor conforme
lo establecido en el articulo 3290 del RETRAN"¡ concluvendo en ambos informes que¡

--]. "Conforme a lo exouesto. la naneleta de infracción de tránsito para los casos

tioific¡dos con los crídisos Ml v M2 del Anexo l: Cuadro de Tinilicación. Sanciones v^o j

i¡ bles a I ln ton a nsito Te t d
se lev¡ntan en el lugat fecha y hora de la intervención realizada por la Policía Nacional

v L.H.V n del Perú ¡signado al control del tránsito que hub¡era detectado la falta". Al constituir
,c una prueba indubitable de la infracción cometida Dor el administrado, v tal como se

la de In cc e emitida a te ori de
n n Acta ln n' n lon r acuerd lo I rl

Dirección Ccneral dc lblíticas y Regulación en TransDorfe Mullimodal a trar'és del el

Informe N" 039-2020-MTC/18.01 , el Informe N" 5E5-2022-MTC/18.01, el lnforme No

0700-2023-MTC/18.01, el Informe No 07 42-2O23-MTCI18.01 y el Informe Nol782-
2023-MTC/18.01, los cuales traemos a colación, para un meior Jrron u nci¿miento, al
iniciarse el Drocedimiento ¡dministrativo sancionador con la entrega de la cooi¡ de la
papeleta de infracción al conductor, v siendo el Acta de Intervencién Policial un medio
orobatorio que sustente la imposición de la sanción el cual debe emitirse con fecha
posterior a la emisión de la paoeleta de infracción tal como se nuede inferir de lo
expnesado por la Dirección General de Políticas y Resulación en Transportc
Multimodal, en su condición de ente rector en materia de transporte v tÉnsito.
además de subsumir lo vertido por Tribunal Constitucional en su PLENO
JURISDICCIONAL expediente 00014-2021-PI/TC, que este suDer¡or ierárouico.
considera como remedio iuridico al presente casor por las consideraciones
manifestadas líneas arriba

Oue- oor loa lesatos vertidos vde las bas ofrecidas. oor oarte del administrado
recurrente este superior ierá¡quico toma en consideración, que la Papeleta de lnfracción al

Tránsito PIT consti e u¡ documento en el cual se lasman los hechos con
la autoridad comDetente, sirviendo como sustento para el inicio del correspondiente

{venirla Municipalidatl N" l82 - ICA 'feléfirrro: O5(»-229821 wrvrv. rrr rr rr iica.gob.pe
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Procedimiento Administrativo Sancionador. En tal sentido, dicho documento debe relleiar
la ver¡cidad v coherenc¡a de los hechos. conforme a la normativa vigente:

Que, toda vez que este superior jenírquico ha podido verificar que los actuados no

se ajustan a la realidad de los hechos conforme ha quedado acreditado en el presente

expediente, resultando necesario determinar si la responsabilidad administrativa se

configura desde el inicio del procedimiento administrativo sancionador, pa¡ticu¡arnente
desde la emisión e imposición de la PIT antes mencionada por parte del efectivo policial
que la suscribe, y/o si existió algún grado de responsabilidad por algún servidor y/o
funcionario, por parte de la administración de esta entidad edil, al momento de toma¡
conocimiento de la aperhra del procedimiento administrativo sancionador (PAS), y no
haber realizado la verificación correspondiente DE UNO DE LOS REQUISITOS DE
VALIDEZ DEL ACTO INICIAL, ya que en el presente caso se ha podido verificar que no
es solo uno de ellos, siendo el mencionado es el más gravoso, y el que amerita una

investigación competente, además de recaer responsabilidad por el efectivo PNP quien

emite el llenado y firma de la presente PIT N" 302167, d¡fudose claramente a posterior de

la intervención policial, por lo que, de ser pertinente, correr traslado de oficio ante

inspectoría de la PNP, y/o de considerarse una frgura jurídica penal, correr traslado al
Procurador Publico de la MPl, para que, de acuerdo a su atribuciones y competenci4 tome
las acciones legales pertinentes;

Este fragmento se alinea con el principio de legalidad y de verdad material presente

en muchos ordenamientos jurídicos de tradición continental (como el colombiano, peruano,

icano, entre otros):

oficialidad de la prueba rompe con la pasividad del juez o funcionario
administrativo, d¿furdole un rol activo en la indagación de los hechos.

Es un principio que tiene especial relevancia en procedimientos administrativos
sancionadores, donde debe garantizarse el debido proceso y una decisión sustentada en

hechos reales, no solo en lo aportado por las partes.

L.H.V.C

Finalidad: evita¡ decisiones injustas por omisión probatoria o por falta de iniciativa de

los administrados.

En la praxis la Anlicación oráctica. En proced imientos adm inistrativos:

. La autoridad puede y debe decretar pruebas de oficio. -

. Si el expediente está incompleto o mal sustentado, no puede simplemente fallar en

contra del administrado sin antes haber intentado esclarecer los hechos.

. Esto protege al administrado y mejora la calidad de las decisiones públicas.

Por su parte, el A¡tículo 326o del Decreto Supremo No 016-2009-MTC, la ausencia
y eror de cualquiera de los campos, (en la papeleta de infi'acción), estará sujeta a las

consecuenciasjurídicas señaladas en el numeral2) del artículo l0o de la Ley No 27444,Ley

\r'eni<la Ntunit'i¡ralitlarl N'l82 - ICA 'li'lrrlixrr ¡: 0.;(r-22()U2 I n rr tr.nrurri ica.golr.¡re
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del Procedimiento Administrativo General, modificado mediante Decreto supremo N" 004-
2019-JUS, textualmente ha determinado que, "Son vicios del acto administrativo que

causan su nulidad de pleno derecho" Io siguiente, 2) El delecto o la omisión de alguno de

sus requisitos de validez; De acuerdo a ello solicita la nulidad de la resolución cuestionada
y de la papeleta impuesta en su contra. Al respecto, el Decreto Supremo N" 004-2020-MTC
que aprueba el Reglamento del Procedimiento Administrativo Sancionador Especial de

Tramitación Sumaria en Materia de Transporte y Tránsito Terrestre, en su afículo 8"
establece: "Son medios probatorios las Actas de Fiscalización; las Papeletas de lnfracción
de Tná.nsito, Corresponde al administrado, aportar los elementos probatorios que desvirtúen

los hechos que se le impute. El tenor de la norma en comentario le brinda la calidad de

medio probatorio a las papeletas de infracción y a los informes que emiten los oryanismos
públicos (MTC y otros), los mismos que admiten prueba en contrario, es decit los

administrados pueden probar la inexistencia de un hecho o derecho, aportando nuevos

elementos probáorios;

Que, el Articulo 202" del Texto Único Ordenado de la Ley N" 27444 - Ley de

Procedimiento Administrativos Ceneral, establece que la nulidad de oficio puede resolver
sobre el fondo del asunto de contarse con los elementos suficientes para ello. En este caso,

este extremo sólo puede ser objeto de reconsideración. Cuando no sea posible pronunciarse

sobre el fondo del asunto, se dispone la reposición del procedimiento al momento en que el
vicio se produjo.

l, Para la imposición de la papeleta por infracción detectada en la vía pública el

efectivo de la Policía Nacional del Peru debe:

a) ordenar al conductor que detenga el vehículo; acto seguido se debe acerca¡ a la
ventanilla del lado del conductor. Por ningún motivo el conductor debe bajarse del vehículo.

b) solicitar al conductor la documentación referida en el artículo 9l del presente

reglamento.

c) indicar al conductor el código y descripción de la(s) infracción(es) detectada(s).

d) consignar la información en todos los campos señalados en el afículo 326" del
presente reglamento, en a la papeleta de infracción que corresponda por cada infracción
detectada.

e) solicitar la firma del conductor.

f) devolver los documentos al conductor, conjuntamente con la copia de la papeleta,

concluida la intervención.

g) dejar constancia del hecho en la papeleta, en caso la persona intervenida se niegue
a ñrma¡ la misma. En ambos casos se entendení debidamente notificada la papeleta de

infracción al conductor.

f
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Que, ante la sospeche de la intoxicación de bebidas alcohólicas, el efectivo policial
deberá proceder conforme a lo previsto en el artículo 94" del Decreto Supremo N" 016-

2009-MTC, el cual señala: que el conductor estri obligado a someterse a las pruebas que le

solicite el Efectivo de la Policía Nacional del Pen¡, asignado al control del ffirisito, para

determinar su estado de intoxicación por alcohol, drogas, estupefacientes u otros toxicos. o
su idoneidad, en ese momento, para conducir. Su negativa establece la presunción legal en

su contra;

Que, a lo señalado en el artículo 307" del Decreto Supremo N" 016-2009-MTC, el

efectivo policial podni exigir a[ intervenido que se someta a una serie de pruebas, como el

tesr "HOGAN" y/o PRUEBAS DE COORDINACTÓN y/o EQUILIBRIO, el uso de

alcoholimetro y otros, para determinar Ia presencia de intoxicación por cualquier sustancia

que le impida [a coordinación. Su negativa establece la presunción legal en su contr4

Que, una vez de someter al infractor a una serie de pruebas o su negatoria a pasarlas,

procederá conforme a lo previsto en el artículo 328o del Decreto Supremo N'016-2009-
MTC, en la cual señala: La persona que presuntamente se encuentre bajo los efectos del

alcohol o de sustancias estupefacientes y haya sido detectada conduciendo un vehículo será

conducida por el Efectivo de la Policía Nacional interviniente, para el examen etílico o

toxicológico correspondiente. En caso de resultar positivo el ex¿rmen etílico o toxicológico,
se debe proceder de acuerdo a lo señalado en el presente Reglamento para la aplicación de

la sanción correspondiente;

4L

de
Que, el artículo 70 del Decreto Supremo N" 016-2009-MTC, sobre la competencia

a Policía Nacional del Perú, en materia de tnínsito terrestre, es a través del efectivo

.f

asignado al control del t¡ánsito o al control de carreteras, de conformidad con el presente

Reglamento;

Que, por tal motivo de los medios probatorios que forman parte del presente acto

administrativo y de los fundamentos expuesto, se puede determinar que las papeletas de
infi'ac¡ión al tránsito de código de infracción M-01 y M-02, se imponen en el Día, Lugar y
Hora de la intervención policial, por el efectivo policial asignado a la Unidad del Control
del Tni.nsito;

Al respecto, debe precisarse que el desistimiento constituye una manifestación de
voluntad del administrado respecto de una actuación procedimental específica, mediante la
cual este decide no continuar con determinado escrito, alegación o tnimite iniciado dentro
del procedimiento administrativo. No obstante, desde la perspectiva del derecho
administrativo sancionador, el desistimiento no puede interpretarse como una renuncia

anticipada al derecho de impugnación frente a la resolución administrativa que

eventualmente se emita, toda vez que dicho derecho surge recién con la expedición del acto

administrativo definitivo que genera efectos jurídicos en la esfera del administrado;

En efecto, conforme a lo previsto en los artículos 2l8y 22O del TUO de la Ley N.o

27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, el recurso de apelación constituye

\verrirla Murri< i¡ralitlarl N' lU2 - ICA Ti'lti[i,nr,: 0i¡(r-22()f]2 I wrvrv.ruuni ica.¡1ob.pe
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el mecanismo mediante el cual el administrado puede solicitar que el órgano
jenirquicamente superior revise la legalidad, motivación y razonabilidad del acto

administrativo emitido en primera instarcia. En tal sentido, el objeto de la apelación no es

la actuación procedimental previa del adminisüado, sino la resolución administrativa que

pone fin al procedimiento o determina responsabilidad administrativa;

Desde esta perspectiva jurídica el eventual desistimiento formulado por el

administrado dentro de la etapa de primera instancia no produce efectos extintivos respecto

del derecho de impugnación, en tanto este derecho se activa únicamente a partir de la
notificación de la resolución sancionadora. Interpretar que el desistimiento previo impide
el ejercicio del recurso de nulidad de oficio implicaría restringir indebidamente el derecho

de defensa del administrado y limitar el acceso al sistema de revisión administrativa
previsto por el ordenamiento jurídico.

En concordancia con ello, el principio del debido procedimiento, reconocido en el

numeral L2 del artículo IV del Título Preliminar del TUO de la Ley N.'27444, garantiza

que los administrados puedan ejercer plenamente los mecanismos de contradicción y
defensa frente a los actos administrativos que les generen agravio. Asimismo, el principio
de informalismo en favor del administrado, recogido en el numeral 1.6 del citado Título
Prelimina¡, impone a la Administración la obligación de interpretar las actuaciones de los

administrados de manera favorable al ejercicio de sus derechos, evitando interpretaciones

restrictivas que limiten injustificadamente el acceso a los recursos administrativos;

A ello se añade que, trat¿indose de procedimientos administrativos sancionadores,

ón de la Administración debe observar también el principio de presunción de

lic y el principio de in dubio pro administrado, conforme a los cuales cualquier duda

razonable respecto del alcance de las actuaciones del administrado debe resolverse de la
forma más favorable a su derecho de defensa;

Aunado a ello, se tienen a la vista los medios probatorios ofrecidos por el

administrado recurrente, los cuales respaldan la posición de este superior jerárquico, por
cuanto constituyen pruebas fehacientes que evidencian inconsistencias en las actuaciones
realizadas entre las actividades policiales y fiscales, así como la ausencia de la apertura de

un procedimiento administrativo sancionador (PAS).

En consecuencia, desde una perspectiva de legalidad y respeto al debido
procedimiento administrativo, la existencia de un desistimiento previo no extingue ni limita
el derecho del administrado a recurrir a la solicitud de nulidad de oficio, debiendo la
autoridad administrativa admitir y evalua¡ dicho recurso en sede de segunda instancia,
garantizando así el pleno ejercicio del derecho de defensa dentro del procedimiento
administrativo sancionador en materia de tránsito;

Es preciso, indicar que SI se ha vulnerado los principios rectores del derecho

administrativo y del derecho administrativo sancionador; es decir que de los argumentos
expuestos por el administrado infractor en su recurso de impugrratorio y alegatos de

tc
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solicitud de nulidad de oficio del análisis del mismo, sus fundamentos de hecho y derecho,

en relación al marco jurídico vigente, se ajustan a la realidad de los hechos, conforme a los

medios probatorios anexados en su opolunidad, de su exposición, de considerarse alegatos

de defensa esgrimidos en su recurso impugnatorio, adem¡ás de haber venido en ofrecer

medios probatorios que ameritan un mejor sustenúo, de la verdad de los hechos y de la
vulneración a los principios del derecho administrativo, por el contrario este superior
jerrírquico estos principios los hace suyo, en merito aun buen resolver, dentro del marco

normativo vigente del MTC, Asimismo, deben considerarse los fundamentos de la sentencia

del Tribunal Constitucional previamente citada, en tanto que resultan aplicables al presente

c¿tso por su vinculación con los hechos expuestos;

Al respecto el artículo IV del título preliminar del texto único ordanado de la ley N"
27'l'l'l - ley del procedimiento administrativo general, aprobado por el decreto supremo No
004-2019-JUS, señala los principios del procedimiento administrativo, tomando en cuenta
para el presente caso los siguientes:

Principio de legalidad. - Las autoridades administrativas deben actuar con respeto

a la Constitución, la ley y al derecho, dentro de las facultades que les estén atribuidas y de

acuerdo con los fines para los cuales les fueron conferidas.

Principio del debido pmcedimiento. - Los administrados gozan de todos los
derechos y garantías inherentes al debido procedimiento administrativo, que comprende el

derecho a exponer sus a¡gumentos, a ofrecer y producir pruebas y a obtener una decisión
motivada y fundada en derecho.

Que, estando a lo señalado en el alículo l0o numeral I, del TUO de la Ley No

, Ley del Procedimiento Administrativo General, preceptúa que uno de los vicios del

acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, cuando exista "La
contravención a la Constitución, a las leyes o a las normas reglamentarias". En tal sentido
queda claramente demostrado que la Papeleta de Infracción a la Tnínsito, se encuentra
viciada por tanto deberá declarar la nulidad de esta;

Que, en ese orden de ideas, debe tenerse en cuenta que las normas del Estado

Peruano, no amparan el ejercicio abusivo del Derecho, por tal motivo la autoridad
administrativa no puede ejercer acciones imperativas sobre errores y vicios Ipso Jure,

conforme así lo establece la Constitución política del Estado en su a¡tículo 103" (..), la
constitución no rimpara el abuso del derecho, y asimismo, el Código Civil vigente, en su

artículo II del Título Preliminar, por lo que no se puede conservr¡r el acto administrativo,
siendo nulo de pleno derecho;

Por lo que se debe de declarar fundado la solicitud de nulidad de oficio presentado

por FLORES ANGULO JOSE ALFONSO confa la Resolución de Gerencia N" 19365-
2026-GTMU-MPI, además con respecto a la PIT N" 3021óE, del código de infi'acción G.58
de f*ha 2010612026, impuesta al administ¡ado Sr. FLORES ANGULO JOSE ALFONSO,
identificado con DM N'45477973, por la comisión de la infracción de código (G-58)," No

L.H.V.C
,CA
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presentar la Tarjeta de Identificación Vehicular; la Licencia de Conducir, salvo que esta sea

electrónicai y/o el Documento Nacional de Identidad o Documento de ldentidad, según

corresponda.", en su condición de conductor, del vehículo automotor de placa de rodaje N'
BEU-748, por lo que se ordena a que la Gerencia de Transporte y Movilidad Urbana,

cumpla con la realización de las acciones administrativas correspondientes para su

cumplimiento.

Que, en ese orden de ideas, debe tenerse en cuenta que las normas del Estado

Peruario, no ¿rmp¿'¿rn el ejercicio abusivo del Derecho, por tal motivo la autoridad

administrativa no puede ejercer acciones imperativas sobre errores y vicios Ipso Jure,

conforme así lo establece la Constitución política del Estado en su a¡tículo 103" (..), la
constitución no ¡rmpara el abuso del derecho, y asimismo, el Código Civil vigente, en su

artículo II del Título Preliminar, por Io que no se puede conservar el acto administrativo,
siendo nulo de pleno derecho;

Que, mediante Resolución de Alcaldía N" 127-2025-AMPI, el alcalde delega al
Gerente Municipal la facultad de resolver los Recursos de Reconsideración de sus Propios

actos, así como las solicitudes de nulidad de oficio presentada por los administrados
r€specto de aquellos actos administrativos emitidos por los órganos jer:írquicamente

dependiente, conforme a [a normativa vigente de acuerdo al Art. I 2 numeral 16 del
Reglamento de Organización y Funciones aprobado con la Ordenanza Municipal N" 044-

AMPI;

Que, contando con los vistos correspondientes y con las atribuciones conleridas por
laLey N' 27972 - Ley Orgánica de Municipalidades, el T.U.O. de la Ley de Procedimiento

Administrativos - Ley N" 27444, y, a las visaciones de estilo;

SE RESUT]LVIi:

ARTICULO PRIMERO. - DECLARAR FUNDADO e[ Recurso de Apelación
de la Resolución de Gerencia No 19365-2026-GTMU-MPI con fecha 12 de agosto del 2026,
por las consideraciones expuestas, en la presente Resolución.

ARTÍCULO SEGUNDO. - DEJAR SIN EFECTO la PIT N' 3021ó8, del codigo
de infracción G.58 de fecha 20/06/2026, por las consideraciones expuestas en la presente,

impuesta a FLORES ANGULO JOSE ALFONSO, identificado con DNI N" 45477973,
durante la conducción del vehículo automotor de placa de RODAJE N" BEU-748.

ARTÍCULO TERCERO. - @E¡I/\B a la Gerencia de Transporte y Movitidad
Urbana - MPI, ademrís de la Sub-Gerencia de Transporte, Movilidad Urbana y Seguridad
Vial - MPI, que ejecuten las actuaciones administrativas que resulten pertinentes a pa¡tir de
la emisión de la presente resolución, bajo responsabilidad ñmcional.

ARTÍCI LO CUAKrO. - De conformidad al Art. 50o de la ley N." 27972 - Ley
Orgrinica de Municipalidades y el Art. 228 del Decreto Supremo No 004-2019-JUS, que

. v.B.
L L.H.v.c
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Aprueba el Texto Único de la ley N.o 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo
General, se declare por AGOTADA LA ViA ADM INISTRATIVA.

ARTICULO QUINTO. - ENCARGAR a la secreta¡ía de Ia Gerencia Municipal
de la Municipalidad Provincial de lca, notificar al interesado, con cargo a las gerencias que

corresponde, la presente resolución con las formalidades de Ley.

REGÍSTRESE COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE.

nnrcP^l..toA0 PR0rrlxc tcA
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