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VISTOS: Expsdisnts N'5278-2025 y el lnforme Legal N"1$2025-OAJ-MPIryCGL, Y;

CONSIOERANOO:

Que, de mnformidad con lo sstabloc¡do por el Arl¡culo 194' de la Const¡tuc¡ón Politha dsl Estado, modificado por el

artlculo ún¡m do la Ley N" 28607, en concordancia con el artlculo ll dsl Titulo Prslim¡nar de la Lsy orgánica ds

Mun¡cipalidadss Prov¡nc¡al€s y Disldtalss son órganos ds gobi8mo loca¡, ü6nen aulonomls polit¡ca, económ¡ca y

adm¡n¡straüva sn los asunlos ds su comp€lencia,

Que cab€ rocordar quo la Resolución de Gerencia Mun¡c¡pal N' 0í5E-2025'GM-MP|, omilida con fscha 18 ds ¡unio

ds 2025, rosolvió d€cl{ar INFUNoADO su Recurso ds Apelación intarpuesto mnlra la Rosolucón do Geronc¡a N'

937S2024-GTTSV-MP|, d6 fsdra 14 d€ octubre ds 2024, m€d¡ant€ la cualse le impuso una sanc¡ón por la ¡nftaccón

do káns¡to l¡p¡ficada con cód¡go M.02 ('conducir con prssenc¡a de alcohol 6n la sangrs sn proporcón mayor a lo

prsüsto €n 6l cód¡go penal, o b4o los €fsctos de estupofac¡€ntss, narcót¡cos y/o aluc¡nógenos comprobados mn el

r€sp€cüvo o por osgars€ al m¡srno').

Fundarnentos ds la oecisión Municipal y Considsrac¡on8s sobrs la Nulidad de Oñc¡o

Sobrs la Comprobación de la lnfracción y Bl Princip¡o de Verdad Matorial:

La irun¡dpalidad Prov¡nc¡al de lca re¡lsra qu8 la ¡nftacción qu€ mot¡vó la sanción impuesta fue &b¡dansnt€

acrsditada mediante €l Certiñcado de oosaje Etll¡m N' 0'18{04109, de fecha 28 de iul¡o de 2024, 8l cual

arrojó un rosultado ds 1.16 g/l de alcohol sn la sangre dsl adm¡n¡strado. Ests documonto consl¡tuye una

prueba material ¡rrefutablo quo sstableco la com¡sión de la ¡nfraccón de conduc¡r bajo los €fectos delalcohol,

on apl¡ceión del princ¡p¡o do verdad matorialque ngs d procedim¡ento adm¡n¡skdivo. Este pr¡ncip¡o exbe

a la autoridad adm¡nistrativa v€r¡ficar pl€namsnto los h8chos qu€ §rvon de motivo para sus dscis¡onos,

actuando ¡ncluso dB ofic¡o paraobten€r las pruebas necssarias y asegurarla búsquedade la verdad maler¡al

u obiet¡va.

Sobro los Argum8ntos ds D€fectos Fomal€s y la Comp€tsnc¡a dsl Porsonal lnlsrvin¡ente:

Ustsd aloga prosuntas irrogulaidades r€specto a la mmpstsncia de los ofoct¡vos pol¡€¡ales ¡nt€rvin¡entes y

Bl luga do em¡s¡ón d6 la papslsta. Al respoclo, so considera que, s¡ bien sl d6b¡do proc€d¡m¡ento

adm¡nistraüvo garanüza el respsto a las fomaliddss, la prssenc¡a de vidos o defectos sn sl rcto

admin¡stral¡vo no nscssar¡aments conlleva su nul¡dad de pl€no dorscho s¡ eslos no son trascondentBs y la

val¡dsz €ssncial d€l aclo ss manlisns. Conforn€ al numeral 14.1 d€lArtlculo 14' dol Tsxto Ún¡m Ordsnado

do la Ley N' 27,{44 - Loy dol Procedimionlo Adm¡n¡stral¡vo Genera¡ (TUO LPAG), s€ establec€ ol Princ¡p¡o

de Consorvacón del Acto Adm¡n¡slrauvo, sl cual ind¡ca que cuando el vic¡o dsl acto administrativo por el
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¡ncumpl¡m¡€nto a slls elsrnentos do val¡dez no sea tascendenta, proval€c€ la conservac¡ón d6l acto. En ests

caso, la informac¡ón que id8ntifica al infractor y la constatación de Ia ¡nfracción medianle una prueba

contundsnt€ como el dosajo sl¡lico, aseguran la €ssnc¡a del acto sanc¡onador. Los inform€s legal€s y la

Rosolución N' 0158-2025-GM-MP| han determ¡nado qu€ los slsmsntos d€ prueba aportados por el

administrado no logran desürtuar sl hsdb matorial ds la ¡nlracción.

Sobro la Proc€donc¡a do la Nulidad de Oficio:

La nulidad ds ofo¡o, regulada an ol Arliculo 213 dsl fUO LPAG, procsdo en los casos enume¡ados on el

Arllculo 10 de la misma norma, s¡ompre que ol acto adm¡n¡strativo, aun cuando haya qusdado f¡rms, agravie

gl inlerás público o l€s¡one derechos fundam€ntales. En el pr€s€nte caso, a¡ hab€rse comprobado la

inlracción de manera lehacient€, la sanción ¡mpussta por la Mun¡cipal¡dad se alusta al ordenam¡€nlo jurldico

y bus6a salvaguardar ol ¡ntorés público on la seguridad v¡al, no con,igurándoss una causal de nulidad de

ofrcio que aner¡le Ia inval¡dez del acto adm¡niskaüvo. Los alegalos prasentados no demuestran una lesón

a dorochos fundamsntdss do tal gravedad qus am€rito la doclarac¡ón do nul¡dad d€ ofc¡o.

Qus do acuordo c¡n elArtlculo 228, inciso 1, del TUO LPAG, al hab€rse declarado ¡nfundado su recurso d€ apelac¡ón,

la vla adm¡nislral¡va seencuontra agotada. Eslo ¡mplica que, d6 cons¡d€rar pert¡nento, cualqu¡sr ¡mpugnación postsrior

d€b€rá rsal¡zas€ ante sl Pod€r Jud¡c¡al a través del proc€so contencioso admin¡strativo.

Que, c¡n lnforrne N' 19-2025-OAJ-MP|fYCGL la Ofdna d€ Asssoria Jurld¡ca concluys y remmienda: 1.- Oue s€

reafrma la validez ds la Rosolucón de Gsr8ncia Mun¡c¡pd N' 0158-2025-GM-MP¡, y declara que su soli¿ilud de

nul¡dad do oficb rssulla IMPROCEDENTE, dado que Bl aclo admin¡slratiyo ¡mpugnado se sncuenfa mnlorme a ley

y a los princip¡os qus rigen sl procod¡m¡€nlo adm¡n¡slraüvo, al haberss comprobado la mater¡al¡dad d€ la inlracc¡ón.

2.- OPINO: o€clarar improc€donte la solicilud d6 nulidad do oficio inlerpuesto por el señor señor Honry Abrahan

Navaro R n¡rsz, on mntra d6 la Resoluc¡ón ds Gerenc¡a N' 0158-2025-Gl+MPlde fscha 18 d€ junio de 2025.
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Sobrs la iiloüvac¡ón do la Resolución Adminislrat¡va y la Valorrc¡ón do Pruebas:

Ss ha argumontado una falta de valorackln do los medios probatorios pressntados. Sin embargo, la

Rssolución d€ Geronc¡a N' 0158-2025-GM-MP| ha analizado la documentación prssgntada, concluyendo

que la ev¡dsnc¡a aportada por ustod no fue suficients pa.a desv¡rtuar la ¡nfacc¡ón claram€nts probada por

sl c€rtifoado ds dosaj€ etll¡co. La adm¡n¡stración está fa(rlltada a valorar los med¡os probatorios, y sn oste

caso, la pruoba conlundent€ dsl dosaje et¡l¡co prevaloco sobre las alegac¡ones de dofectos Iomalss quo no

afeciafr lam¿l8ri8lidad delhecho ¡mputado. Las papsl€tas de iofacc¡ón de tránsito y los ¡nlorrnss que emiten

los orgaÍunos públicos son cons¡derados m€dios probalorios vál¡dos m¡forms al Arlfculo 8' del Dscreto

Suprenn N' 004-202GMTC.

L. r,r



MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE

rcA

v"8

Estando a los Fundamsnlos expusslos, y do confom¡dad con la facultad confsrida en el numeral 6) del Art. 20 ds la

Ley N'27972 - Lsy Orgánica de Munic¡palidades, en concordanc¡a coo lo ostablec¡do en Bl segundo párrafo del

art¡dlo 39 de Ia misma norma:

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMER0: DECLARAR IMPROCEDENTE la sol¡c¡tud ds nul¡dad de of¡c¡o intBrpu€sto por ol ssñor Henry

Abrahan Navarro Ranlroz, en contra ds la Rosoluc¡ón de Gor€nc¡a N' 0158-2025-GM-MPI de fecha 18 de jun¡o de

, €n bass a los fundan€nlos €xpueslos oo la p{16 considorativa de la pres6nte rssoluc¡ón.

ARTICULO TERCERO: ENCARGAR a la Socrstár¡a Gensral para que cumpla con nol¡l¡car al ssñor HENRY

ABRAHAM NAVARRO RAMIREZ, asl corno a la Gorsncia ds Transporlo y ñbvilidad Urbana, lo dispusslo sn la

prosgnto rosoluc¡ón.

REGISTRESE, COMU SE
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ARTICULo SEGUNDO: oar por agotada la via admin¡strat¡va, conform€ a Io eslablec¡do sn ol artlculo 50 de Ia Ley

N' 27972 - Loy orgánica ds Mun¡cipal¡dades.
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