“Afo de la Unidad, )a Paz y el Desarrofio”

RESOLUCION DE ALCALDIA N° 2280 .2023-ANIPI

ca 16 MAR 2023

VISTO: El Exp. Adm. Virtual. N° 1641-2022-GTTSV-MPI, Oficio N° 1093-2022-GTTSV-MP!, informe
Legal NY 7251.2022-ALILAPC-GTTSV-MPI, Resoiucion de Gerencial N® 3351-2022- GTTSV-MP!, Cedufa de
Naotificacion virtual de fecha 30-06:2022, Informe Legal N° 3393-2022-ALLAPC-GTTSV-MPI, Informe, Informe:-
Final de Instruccidn N° 566-2022-SGTT-GTTSV-MP!, Oficio N 044-2022-8CG PNP/FP- ICA- DIVOPUS-DUE-
UTSEVI-OF-PIT, Copia de la papeleta de Infraccion N° 221053, Oficio N° 322:2022-COMASGEN PNP!FP-%CA
DIVOPUS ICA-CP-SEC, Qficlo N° 1042-2021-SCG-PNP-FP- ICA DIVOPUS-ICA-CP-SIAT, Informe n® 161-
2021-ACG-PNP-FP-CA-DIVOPUS-ICA-CP-SIAT, Copia det certificade del Dosaje etilico N¥G018: 0000980 el
Informe Legal N° 030-2023-HABH-GAJ-MPy; :

CONSIDERANDO:

Que, et Art. 184 de la Constifucion Politica: def Estado maodificado por la Ley N° 27680 de Reforma
Constitucional, conicordante ¢on el Art. 11 de T.P. de 1a Ley N° 27972, establecen que las Municipalidades son
Organos de Gobierno Local que gozan: de autonomia econdmica, admmlstratwa y.politica en los asuntos de su
competencia, con sujecion a Ley..

o~ Que, con el Expediente Admlnlstratwo Virtual N° 1841-2022-3TTSV-MPI de fecha 15 de julio del 2022,
v adm:nlstradc al amparo del Art 220° dei Decreto Supremo N" 004-2019 JUS el que Aprueba eI Texto UI‘!ICO

' Apelamon contra la Resolucién Gerancna N" 3391 2022-GTTSV MP! de fecha 1440642022,

Que, de fecha 16/12/2021, se le impone la papeleta de infraccion N 221053 al apelante con codigo de
infraceién M-01, MUY GRAVE por Conducir con présencia de alcchol en la sangre en proparcidn mayor a io
previsto en-el Codigo Penal o bajo tos efectos de estupefacientes narcoticos yfo alucinégenos. comprobada con
el éxamen respectivo-o por negars€ al mismo y que haya participado enun-accidente de transito.

Que, el acio administrativo impugnado Resuelve: Articulo Primero.- Declarar infundado-el tramite virtual
presenitado por el infractar Cuadros Huarancea Jaime Rafaél, con respecto a la PIT N° 221053, de codigo de
infraccion N° M-01, de fecha 16-12-2021, por las consideraciones t”‘XpLIEStaS en la presente resolucion; Articulo
Segundo,- imponer ia sancion de Multa de 100% de:la UIT Vigente & la fecha del pago y-ala cancelacion de la
Licencia de-conducir e inhabiiitacion definitiva para obtener una licencia al infractor Cuadros Huarancea-daime

Rafael-

Que, e! apelante en sb recurso sefiala que €l acto adiministrativo materia del presente se declare fa
nulidad ya que viola, desconoce y lesiona. derechos fundamentaies al conitener faita de motivacion.en el acto
administrativo, una interpretacion errdnea a las nofmas y a los medios probatorios, vuinerando el principio de
lagalidad como principio. rector del acto administrativo y-la nulidzd de pleno dergche conforme a lo previsto en.
el Art, 10° del TUQ de ia ey N® 27444,

Que, e administrada dentro de su fundamento de bechos indica gue el acto administrativo impugnado
contiene vicios de nuiidad de pleno derecho donde la GTTSV, motiva su-acie resolutive mencionando solo &
desoje- etilico y la decldracion a nivel policial, habiéndose: evaluado medios probatorios diférentes a los
existentes al momento de'la fmpugnacmn de cargos vuinerando io previsto en ef Art. 10° Aumeral 10.4 dei DS,




N* D04-2020-MPC. asimismo sefiala que no se ha pronunciade sobre el fondo del asunto, 2 o indicado & su
solicitud de descarge, aplicandole riormas que vuineran e principio de. Iegahdad de los actos administrativos.

Que, & impugnante sefaia que-te la visualizacion de 1a PIT, N* 221053 de fecha 16/12/2021, con
cadigo de infradeion M-01, en el campo de [a autoridad que sanciona se-consigna al efective policial, de ia
uhidad de Parcona y que la autoridad competente es el efectivo policial de transito para firmar papeletas de
infraccicnes al- transitc y que no ha consignado correctamente la direccion, conforme $& consigna en su
Documento Nacicnat de ldentidad, debiendo ser lo correcto PSJ Fernando-Ledn de Vivera 87 — Ica, también en
e campo-¢e ta fecha de Ia infraccidn’no se ha consignado fa hora de lainfraccidn, asimismo ne se ha consignado
el tesfigo, @i tige de vehiculs no corregsponde 2l que-condutia,

Que, ¢l apelante indica que ia papeleta de infraccion al fransito estuve en-vigencia unos afios atras ya
que al observar el extremo inferior derecho se lee; “Autoridad gue Sanciona” casilia gue contieng error ples fos
efectivos: policiales asignados a la unidad de transito quienes se encargan.de lienar las PIT, no sancionan ya
que la Gnica autoridad que sanciona es’la Surtan y fa Munlclpalldad Provincial, en atencion a la ey N*27181, y
que la policia realza tareas de fiscalizacion, pero no sanciona y que los formatos devienen en defecttosos y
gue &s nula la infraccion al fransito, Asimismo indica que el efectivo policial que detecta la'infraccion no tiene
competendia para lenar papeletas conforme lo dispone el D.S. N° 018-200% MTC, por lo gue !a autoridad que
levanta la_infraccion debe ser de la unidad de fransito y que el efectivo no debe ser de comisaria y debé ser
abilitado y que haya. realizado el curso CANTRA conforme a o previsto en &1 D.5. N* 028-2008-MTC.

Que. el-administrada sefala con respecto al accidente de transito el acta de intervencién levantada por
os efectivos policiales no guarda congruencia y no se ajusta a ia verdad objetiva de los ‘heches sucedidos ya
" que el efectivo policial sefidla gue su intervencion se debid a un reporte de un supuesto accidente de transito
sefalando que es falso ya que nunca se-corfoboro e accidente ¥ 0 despiste y que en dicho documento senala
gue su vehiculo se encontraba estacionado a unlado dela via no teniendo congruencia lo sefialado de: algun
despiste ya que su unidad vehicular nunca se despisio ni tiene las ilantas encima de le vereda y gue no existe
peritaje de dafios que acredite que su Unidad haya participado en un accidente.de fransito, y-que la PIT, no sé
en encuentra areglada a ley, reconociendo que existe el Dosaje-Etilico y que la avtoridad. administrativa. realice
29la observancia- obligatoria de los principios espéciales que rigen en la potestad sancionadora administrativa

£R)seralados en la ey de Procedimiento: Administrativo General, como és el del Principio de Legalidad y que &
O/ acto adiministrative vuinera.el principic de legalidad af contener vicios que.causan su- nufidad de pleno derecho,

Que, se-ha efectuado el exegesis de ia documentacion que corre en el presente expedienie, el Derecho
de Defensa protege el estado de indefension en cualquier etapa del procesd judicial o del procedimiento
-administrativo, Este estado de indefensién no solo es evidente cuando, pase a-afribuirse fa comision de un acto
u -omision antijuridica, se le sanciona-a un justiciable o a un parficular sin permitirle, ser ofdo o formular sus
descargos con las debidas garantfas, sino también a lo large de todas Jas etapas del proceso.

Quie, & recurso de apslacion se ha presentade-dentro del plazo legal; el numeral 1.2 def articulo: W del
Titulo Preliminar de la Ley N® 27444 — Ley del procedimiento Administrativo General, senaia que uno de fos
principias del procedimiento administrativo, del debido procedimiento; por el cual jos admimistrados gozan de
ios derechos y garantias implicites aF debide pracedimienta administrativo, Tales derechos y garantias
comprenden; de modo enunciativo fméas no limitativo, los derechos a ser potificados; a acceder al expediente; a
refutar los cargos imputados, a expresar sUS argumentos y a presentar alegatos compiementarios; a ofrecer y
a producw pruebas; & solicitar el uso de la palabra, cuantlo corresponda; & obtener una decisién motivada,
fundada eni. dereche, emitida gor avtoridad competents, y en un plazo razonabie; a impugnar las decisiones que
e afecten,

Que, con respecto al derecho de ofrecer pruebas y producir pruebas; esta garantia faculta a los
administrados a presentar como medio dé prueba que sean pertinentes para fundamentar sus argumentos, ast
como garaniizar que la autoiidad administrativa actué y valore cada una de fas pruebas admitidas antes de
amitiruna decision en & procedimiento administrativo. Conviene ' sefalar que |a produccion y valoracion de.
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Pruehas estd vinculada a fa motivacion de las decisiones v al resultado del pracedimiente administrativo, dado
que su consideracion definiera el sentido de ia decision final. Al respecto, el Tribunal Censtitucionai refiere que
este derecho resulta trascendental en la tramitacion de.los procedimientos administrativos sancionadores. £n
tai sentido ‘sostiene que todo administrado, para la defensa de sus derechos puede presentar pruebas de
descargo, las cuales deben ser necesariamente valoradas por la Administracion Publica para emifir una decisién
final, es decir para concluir si corresponde © no 2 imposicion de una sancién administrativa; tal como se indica
en la Guia sobrefa Aplicacion del Principio — Derecho def Debido Praceso enlos procedimientos administrativos,
aprobada peor Resolucian Directoral N° 002-2013-JUS/DNA. Direccion General de Desarrdlio y Ordenarmiento
Juridice del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos.

Que, la Papeleta de Infraccién al Transito es el documento donde se plasma los hechos constatadoes
por la autoridad competente y que sirve de susiente para la instauracion: del correspondiente Procedimiento
Sancionador én |a cual encierra 1a véracidad de fos hechos.

Que, £n consideracion de lo antes indicado debemos de seialar que el administrado ne ha procedide
a présentar prugba alguna que permita determinar que no se ha cofmetido la infraccion y consecuentermente fa
papeleta de infraccion at transito ha sido impuesta correctamente conforme o establgce el arfculo 326° del
decreto Supremo N° 016-2009-MTC, modificado por el articulo 1° del decreto Supremo N 003-2014-MTG.

\ Que, la Ley General dé Transporte y Trénsito Terrestre N¥ 27181, que conforme a su articulo. 1°
stablece los lineamientos generales economicos, organizacionales y reglamentarios del transporte y fransitc

Qerrestre que rige en todo el territorio de la Republica establece, en su articule 11°, que la competencia
jiormativa, en materia. dé transporte y fransito terrestre, le corresponde de manera exclusiva, at_ Ministeric de
/ Transportes ¥ Comunicaciones, y los gobiernos locales se fimitan a emitir Jas normas complementarias para ia
aplicacién de- Jos regiamentos nacionales dentro. de su respectivc .ambito terdtorial, sin transgredir ni

desneturalizar la mencionada ley ni los reglamentos nacionales.

_ Que, el articulo 8° del Reglamenio del Procedimiento Administrativo: Sancionador Especial de

Tramitacion Sumaria en materia de Transporte y Transito Tarrestre, y sus'servicios complementatios.— Decreto
{EOBuprema N° 004:2020-MTC, establece: Medios probatorios, Son medios probatorios las Actds de Fiscalizacién;
SZis Papeletas de infraccion de Transito; los informes que contengan el resultado de fa fiscalizacién de-gabinete;
- -®Aas actas, constdtaciones e informes que levanten y/o realicen olros drganos del MTC u organismos pliblicos,
~ de los hechos en elios recogidos, salvo prueba encontrario, Corresponde al adminis{rado aportar los elementos.

probatorios que desvirtien los hechos que se les imputan.

Que, el numeratl 17.1 del articule 17° de 1a ley N°® 27181 — Ley General de Transporte y Transite
Terrestre establece que “Las Municipafidades Provinciales. en su respectiva jurisdiccion y de canformidad con
fas ieyes y los reglamentos nacionales, tienen 1as siguientes compelencias en materia de transporte y trénsito
terrestre, en el tema de fiscalizacion: b) Supervisar deteclar. Infrecciones e importar sanciones ‘por
incumplimiento de los dispositivos egales vinculados al transporte y al transito terrestre”.

Que, a lo establecido en el Art. 220° del Decreto Supremo N? 004-2019-JUS, que aprueba &l
Texto Unico Ordenado de la ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo General. El recurso de
apelacidn se interpondra cuando {a impugnacion se sustente en diferente interpretacion de las pruebas
producidas o cuando. Se trate de cuestiones de puro derecho, debiéndose dirigirse a la misma autoridad que
expidit €} dcto que se impugna para que se eleve lo actuado al superior jerarguico,

Quie, el Arficulo 1°4.1 def Decreto Supremo N° 004-2018-JUS, de la ley 27444 —~ t ey del Procedimiente
Administrative General, "son actos administrativos, las declaraciones de las entidades gue, en el marco de fa
.norma.de derecho,publico, estan destinadas a producir efectos juridicos sobre ios intereses, obligaciones o
derechios de los administrados dentro de una situacién Concreta.

Aveida A




Que, todo administrado puede invocar el ejercicic dei derecho de peticion reconocida en &l Art. 2° de'la
Constitucion Politica det Per, y desarroliada en el Art. 1187 del Decreto Supremo N° 004-2019-4US; fa entidad
se ve obligada dar respuesta por escrito a lo solicitado.

Que, {a Papeleta de Infraccion al Transito N* 221053 de fecha 16/12i2021, se aprecia que el efectivo
pelicial al momente de imponer consigna que al mamente de los hachos no ha existido accidente de: transito,
tampoco dafios personales sin embarge el impugnante indica claramente en su declaracidn Voluntaria qué si
na existido accidente de transito conforme se detalia en el parrafo siguiente.

Que, de folics 45 al 46 se aprecia la Declaracitn Voluntaria del administrado de fecha 05 de diciembre:
def 2021, que fuera realizado por e Representante del Ministerio Publico, en la Comisaria de' Parcona seccion
de transito, en el numeral 3. Declarante para que Diga: Narre la forma y circunstangias de su intervencion el
dia 04/12/2021 a Ias 22.30 horas e éstado de ebriedad conduciendo el vehiculo Camioneta de placa de rodaje
N C131-835; Dijo:...Que, yo me encontraba estacionado porgue habfa tenido un accidenté, chogue contra un-
poste, en eso me encontraba esperando que: liegaron los policias y mis familiares porgue la llania se ie habria
malogrado, luege legd ta policia me intervine-y me condujeron a la comisaria.donde al llegar me llevan a pasar
mi dosaje etllico y dio pos#ivo, luego de.ese me notifican que.me voy a guedar én calidad de detenido;

Que, consecuentemente el apelante én su recurse pretende desvirtuar su responsabilidad a pesar que:
>Op! Dosaje Etflico.N* 0018-0000880-de fecha 05/12/2021, ha conducido su vehicule con presencia de alcobol en
B= A Ja sangré en proporcion mayor a lo previsto en el Codigo Penal y ha pariicipado en un accidente de transito,
\% MEL3 .2/ asimismo, asimismo al conducir en estado de ebriedad ha cometido. el Delito- de Peligro Comun, pretendiendo
ZJCA = ensi recirso establecer-una connotacion distinta a los hechos acurridos el dia del accidente.

! Que, bajo ia premisa factica y juridica expuesta estando a los fundamentos y consideraciones
_precedentes, -estando a las normas invocedas. los medios probatorios ofrecidos, y con fas atribucicnes
conferidas.en Ia ley N° 27972, Decreto Supremo N° 004-2018-JUS, que Aprueba-el Texto Uriicc Crdenado de
2 ley N° 27444 det Procedimiento Administrativo General y a fas vi_saéio’n_es de estilo.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ.- Declarar infundado el recursg de apelacion interpuesio por Cuadros’
Huarancca Jaime Rafael, contra la Resolucion Gerencial N° 3301-2022-3TTSV-MPI de fecha 14/12/2022, y
conformie 2 los actuados administrativos se demuestra fehacientemente que &l recurrente. si ha participado en
un accidente de trénsito habiendo colisionado con (Un Poste} Consecuentemente firme en {odos sus extrémos
laimpugnada, a mérite de las consideraciones expuestas en-el presente acto resolutivo,

ARTICULO SEGUNDO.- De conformidad & Art. 50° de la ley N° 27972 — Ley Orgéanica de
Municipalidades y ef Art.- 228 del Decreto Supremo N° 004-2018-JUS,que Aprueba ef Texto Unico de fa Jey N°
27444 ~ Ley e} Procedimiento Administrativo General, se declare por Agotada Ja Via Administrativa.

ARTICULO TERCEROQ.- ENCARGAR al Secretario General de la Municipalidad Provincial de Ica,
fnotificar la presente resolucion con las formalidades de Ley.

REGISTRESE-

MUNIGIPALIDAD PRONINCIAL DE iCA
B faa

iwg. Carlos HumbertoReyes Rogue
ALCALDE

IQUESE Y CUMPLASE.

EURTR LRI S R AN




